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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii
Pavlickovou v insolvencni véct

dluznice: Alena Caslavkova, narozena 12. zati 1996

bytem Palackého namésti 140, 539 73 Skutec
adresa pro dorucovani Na Bilé 1142, 565 01 Chocen

o schvaleni oddluZeni plnénim splatkového kalendafe se zpenéZenim majetkové podstaty

II.
III.

IV.

VI.

VII.

takto:
Dluznice je opravnéna podat navrh na povoleni oddluzen.
Soud schvaluje zpravu o pfezkumu zvefejnénou v insolvencnim rejstitku na ¢. 1. B-5.

Soud schvaluje oddluZeni dluznice Aleny Caslavkové, narozené 12. zaii 1996, bytem
Palackého namésti 140, 539 73 Skute¢, plnénim splatkového kalendafe se zpenéZenim
majetkové podstaty.

Insolvencni soud urcuje pfedpokladanou miru uspokojeni pohledavek nezajiSténych
véfitela 12,00 %, pficemz primérna mésicni splatka nutna pro dosazeni pfedpokladané
miry uspokojeni véfitela ¢ini 3 398 K¢.

Soud uklada dluznici, aby do podani zpravy pro osvobozeni platila nezajiSténym véfitelam
prostiednictvim insolvenéni spravkyné Mgr. Moniky Urbanové, ICO 71347411, sidlem
Zizkova 1867/93, 586 01 Jihlava, vzdy nejpozdéji k 20. dni v mésici (poc¢inaje od srpna
2026) ze svych pifjmu, které ziska po schvaleni oddluzeni, ¢astku ve stejném rozsahu, v jakém
znich mohou byt pfivykonu rozhodnuti nebo pfi exekuci uspokojeny pfednostni
pohledavky (po odecteni odmény a nahrady hotovych vydaja insolvencni spravkyné a po
uspokojeni dal$ich pohledavek za majetkovou podstatou a pohledavek jim postavenych

na roven), a to podle poméru pohledavek urceného ve zpravé pro oddluzeni ze dne
26. cervna 2026 na ¢. 1. B-5.

Termin thrady prvni splatky se stanovuje na den 20. stpna 2026. Prvni splatku uhradi
dluznice prostiednictvim insolvenéni spravkyné Mgtr. Moniky Urbanové, ICO 71347411,
sidlem Zizkova 1867/93, 586 01 Jihlava, z pijmu, ktery pobira od platci: Ufad prace Ceské
republiky, ICO 72496991, sidlem Dobrovského 1278/25, HoleSovice, 170 00 Praha 7,
aDWLa s.r.0., ICO 27514366, sidlem Tiecbovska 570, Hylvaty, 562 03 Usti nad Otlici,
a z finan¢niho plnéni od tfeti osoby.

Dluznici se uklada, aby v pfipadé zmény zaméstnavatele ¢i platce jiného pifjmu neprodlené
pfedlozila novému zaméstnavateli ¢i platci jiného pifjmu toto rozhodnuti a zajistila tak
provadéni piislusnych srazek z ptijmu.

Platcim pfijma dluZnice, jimiz jsou ke dni vydani tohoto rozhodnuti Ufad prace Ceské
republiky, ICO 72496991, sidlem Dobrovského 1278/25, Hole$ovice, 170 00 Praha 7,
a DWLa s.r.0., ICO 27514366, sidlem Ttebovska 570, Hylvaty, 562 03 Ust{ nad Otlici, soud
pfikazuje, aby po doruceni tohoto rozhodnuti provadéli z ptijmu dluznice srazky ve stejném
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rozsahu jako pfi vykonu rozhodnuti nebo pfi exekuci pro uspokojeni pfednostni
pohledavky, a takto srazené castky nevyplaceli dluznici, ale zasilali je k rukam insolvencni
spravkyné Mgr. Moniky Urbanové, ICO 71347411, sidlem Zizkova 1867/93, 586 01
Jihlava, pfimo na ucet majetkové podstaty &. 1476510246/2700, bez zietele k pravai moci
tohoto usneseni, a to aZ do obdrZeni vyzvy od insolvenc¢ni spravkyné k ukonceni
provadéni srazek z pfijmu.

Utad prace Ceské republiky bude od &istého pfijmu odetitat 0,65 % zakladni
nepostiZitelné castky, DWLa s.r.o. bude od ¢&istého pfijmu odecitat 0,35 % zakladni
nepostiZitelné Castky.

Platce pffjmu je povinen do jednoho tydne tomuto soudu oznamit, ze od n¢j dluznice
pfestala pifjem pobirat, a zaslat soudu vyactovani srazek, které z pifjmu dluznice provedl
a poukazal insolvenéni spravkyni.

wewr

Prikaz se vztahuje i na vSechny pozdéjsi platce mzdy, popf. jinych pfijmia dluZnice
postiZitelnych vykonem rozhodnuti sraZkami ze mzdy povinného.

Soud bere na védomi, Zze dal§im pfijmem dluznice je financ¢ni plnéni od tfeti osoby, ktera se
jej zavazala poskytovat ve prospéch dluznice ve vysi 2 500 K& mésicné. Dluznice je povinna
zajistit, aby piislusné financéni plnéni bylo zasilino nejpozdéji do 20. dne v kazdém
jednotlivém mésici trvani ucinkd schvaleného oddluzeni, pocinaje dnem 20. stpna 2026,
insolvencni spravkyni na u€et majetkové podstaty &. 1476510246/2700.

Soud uklada dluznici, aby po dobu 2 mésicti po podani zpravy pro osvobozeni platila
na uthradu dosud neuhrazené zalohy na odménu a hotové vydaje insolvencni spravkyné ze
svych pffjmu ¢astku ve stejném rozsahu, v jakém z nich mohou byt pfi vykonu rozhodnuti
nebo pii exekuci uspokojeny pfednostni pohledavky, nejvyse vSak 10 000 K¢ mési¢né (resp.
12 100 K¢, je-1i insolvencni spravkyné platkyni této dang).

Soud uklada dluZnici, aby po dobu trvani uc¢inka schvaleni oddluzeni veskeré své
mimofadné pifjmy a dale pffjmy v rozsahu, v némz podléhaji oddluzeni a v némz nebyly
platcem pfijmu vyplaceny pfimo insolvencéni spravkyni, vyplacela k rukam insolvencni
spravkyné, pfimo na ucet majetkové podstaty, a to bez zfetele k pravni moci tohoto
usneseni.

Soud uklad4 dluZnici, aby vydala insolven¢ni spravkyni ke zpenéZeni majetek
naleZejici do majetkové podstaty, a to:

a) osobni automobil zn. BMW, rok vyroby 2009, zapsany v casti II. ,,Movity majetek* pod
pofadovym cislem polozky 4 v soupisu majetkové podstaty ze dne 18. cervna 2026
zvefejnéného v insolvenénim rejstifku jako soucast dokumentu ¢. B-4,

b) majetek, ktery se stane soucasti majetkové podstaty podle §412 odst. 1 pism. b)
insolvenéniho zakona, pokud jde o majetek, ktery dluznice neuvedla v seznamu majetku,
a¢ tuto povinnost méla, a hodnoty ziskané dédictvim, darem a z netc¢inného pravniho
jednani.

Soud uklada insolvencni spravkyni, aby ve lhaté 2 mésica pfedlozila insolvenénimu soudu

vyuactovani zalohy na odménu za pfezkoumané piihlasky pohledavek a aby sdélila
insolvenénimu soudu, jakou castku ma na Gctu majetkové podstaty k uhradé této zalohy

(z prostfedkt uhrazenych k tomuto ucelu dluznici do schvaleni oddluzeni a z pfipadnych

deponaci od platce pifjmu dluznice).
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Soud uklada insolvenéni spravkyni, aby si vzdy k20. dni vmésici ze vSech pifjmu
majetkové podstaty v daném mésici (Castka srazena dluznici ze mzdy, platu ¢i jiného pifjmu,
mimofadné pifjmy poukazané dluznici) vyplatila za kazdy zapocaty kalendaini mésic trvani
ucinka schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendafe zalohu na mésicni odménu
ve vysi 750 K& a meésicni pausalni ndhradu hotovych vydaji ve vysi 150 K&, navysené
o aktualni sazbu dané z pfidané hodnoty, je-li insolvencéni spravkyné jeji platkyni. Nasledné
uhradila pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven
v nasledujicim pofadi:

- pohledavky véfitelt na vyzivném ze zakona, jestlize vznikly po rozhodnuti o Gpadku,

- odména sepisovatele navrhu na povoleni oddluzeni,

P

- rezerva odpovidajici odméné a nahradé hotovych vydaja
za 6 mésicu,

insolvenéni spravkyné

- ostatni pohledavky na vyzivném ze zakona,

- pohledavky statu za nahradni vyzivné podle jiného zakona,

- naklady spojené s udrzovanim a spravou majetkové podstaty,

- ostatn{ pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven.

Zbyvajici ¢astku insolvencni spravkyné vyplati nezajisténym véfitelaim v poméru dle
distribu¢niho schématu splatkového kalendafe pro nepodfizené pohledavky v Casti
C11 zpravy pro oddluZeni ze dne 26. Cervna 2026 zvefejnéné v insolvencnim rejstiiku
v dokumentu na €. 1. B-5.

Soud uklada insolvencni spravkyni, aby pro vsechny pfijmy oddluzeni, vsechny vydaje
oddluzeni i pro docasné deponovani pifjmi dluznice pouzivala stejny bankovni ucet a aby
v pfipadé zmény bankovniho spojeni o této zméné vyrozuméla i bez zbytecného odkladu
insolvenéni soud, platce pfijmu dluznice a dluznici.

Véfitelé se vyzyvaji, aby nejpozdéji k terminu uhrady prvni splatky sdélili insolvencni
spravkyni zpusob, jakym jim ma byt ¢astka vyplacena.

Soud uklada insolvenéni spravkyni, aby po dobu trvani acinkt schvaleného oddluzeni
v pravidelnych intervalech jednoho roku od schvaleni oddluZeni, pocinaje mésicem
¢ervenec 2026, podavala insolvencnimu soudu zpravu o své ¢innosti a plnéni schvaleného
oddluzeni.

Lze-li dtvodné pfedpokladat naplnéni podminek oduavodiiujicich sankéni
prodlouZeni plnéni oddluZeni &i zruSeni schvaleného oddluZeni nebo dojde-li
k podstatné zméné okolnosti, které jsou rozhodujici pro vysi a dalSi trvani
stanovenych mési¢nich splatek (§ 418 IZ), pfedloZi insolvenéni spravkyné zpravu
neprodlené.

Soud uklada insolvenc¢ni spravkyni, aby bez zbytecného odkladu po podani zpravy pro
osvobozeni, popt. po provedeni dalsich dvou splatek provedenych ke splnéni povinnosti
dluznice dle bodu VIIIL. vyroku, zaslala platci mzdy dluznice vyzvu k ukonceni provadéni
srazek ze mzdy.

Soud uklada dluZnici, aby po dobu trvani ucinka schvaleni oddluzeni plnénim splatkového
kalendafe se zpencézenim majetkové podstaty vzdy k15. Cervnu a k15. prosinci
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kalendafntho roku pfedlozila insolvenc¢ni spravkyni piehled svych piijmt za uplynulych 6
kalendafnich mésicu.

XVIII. Pasobnost véfitelského organu bude vykonavat insolvenéni soud.

Oduvodnéni:

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocky v Pardubicich ze dne 9. bfezna 2026,
¢. j. KSPA 56 INS 411/2025-A-6, byl zjistén apadek dluznice a povoleno jeji oddluzeni. Insolvenéni
spravkyni byla ustanovena Mgr. Monika Urbanova, ICO 71347411, sidlem Zizkova 1867/93, 586 01
Jihlava, provozovna Nerudova 37/32, 500 02 Hradec Kralové.

Dle § 397 odst. 3 zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvenéni zikon),
v acinném znéni (dale jen ,,IZ%), nebude-li k projednani zptisobu oddluzeni a hlasovani o jeho pfijeti
svolana schuze véfiteld, rozhodne insolvencéni soud o tom, zda je dluznik opravnén podat navrh
na povoleni oddluzeni, nejpozdéji v rozhodnuti podle § 404 nebo 405; musi se pfitom vypofadat se
stanoviskem véfitele podle § 389 odst. 2 pism. a). Dle § 389 odst. 2 pism. a) dluh z podnikani nebrani
feseni dluznikova tpadku nebo hrozictho dpadku oddluzenim, jestlize s tim souhlasi véfitel, o jehoz
pohledavku jde; plati, Zze véfitel souhlasi, pokud nejpozdéji spolu s piihlaskou své pohledavky
vyslovné nesdéli, ze s fesenim upadku oddluzenim nesouhlasi, a toto své stanovisko odavodni.
Soudu nejsou z obsahu spisu znamy zadné skutecnosti, které by dle § 389 IZ branily feseni apadku
oddluzenim, proto rozhodl dle § 397 tak, ze dluznice je opravnéna podat navrh na povoleni
oddluzen.

Poté, co insolvencni spravkyné pfedlozila soudu zpravu pro oddluzeni a zpravu o pfezkumu a soud
je postupem podle § 398a odst. 3 IZ shledal vécné spravnymi, zvefejnil v insolvenénim rejstiftku dne
1. ervence 2026 na ¢. 1. B-6 vyhlasku, kterou vyrozumél jak dluznici, tak véfitele o pfedlozeni zprav,
poucil je o moznosti podat proti nim namitky a véfitele zaroven vyzval k podani navrhu na svolani
schuze véfitela dle § 399 odst. 1 IZ, ptipadné k hlasovani podle § 400 IZ o zptsobu oddluzeni, a to
vse ve lhut¢ 7 dnt od zvefejnéni vyhlasky v insolvencnim rejstfiku. Namitky ve stanovené lhute
podany nebyly, véfitelé neprojevili zajem hlasovat o zptsobu oddluzeni a ani nebyl podan navrh
na svolan{ schize véfiteld. Soud proto zpravu o pfezkumu podle § 410 odst. 3 pism. a) IZ schvalil.

Insolvenéni soud rozhodl o schvaleni oddluzeni dle § 404 IZ, nebot’ insolvencni spravkyné
neupozornila na zadné skutecnosti, které by jinak oduvodnovaly zamitnuti navrthu na povoleni
oddluzeni. Vzhledem k tomu, ze véfitelé hlasovanim nezvolili zptsob oddluzeni, bylo podle § 402
odst. 5 IZ schvaleno oddluzeni ve formé splatkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty.

Do insolven¢niho fizeni pfihlasilo své pohledavky celkem 5 véfitela, ktefi podali 5 pfihlasek.
Pii pfezkumném jednani se pfezkoumaly piihlasky pohledavek P1-P5 celkem ve vysi 740 983,80 Ke.
Z4dna pohledavka nebyla pfihlasena ani z¢asti jako podtizena; zadné piihlaska nebyla v insolvenénim
fizeni popiena. Celkova vyse nepodiizenych pohledavek cini 740 983,80 K¢, Zadna pohledavka nenf
zajisténa majetkem dluznice.

Insolvenén{ spravkyné do soupisu majetkové podstaty sepsala movité veci dluznice, a to osobni
automobil zn. Volkswagen Polo, rok vyroby 2008, o odhadované hodnot¢ 15000 K¢ a osobni
automobil zn. BMW, rok vyroby 2009, o odhadované hodnoté¢ 30 000 K¢. Dale byly do soupisu
majetkové podstaty zahrnuty pifjmy dluznice ze zaméstnani, davek rodicovského piispévku
a z darovaci smlouvy, jimiz dluznice zamysli splacet splatky do oddluzeni. Jiny hodnotny majetek,
jehoz zpenézenim by mohlo dojit k uspokojeni nezajisténych véfiteld, sepsan nebyl. Insolvencni
spravkyné navrhla zpenézit pouze vozidlo zn. BMW, kdyz zpenézeni druhého vozidla zn.
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Volkswagen Polo z divodu nizké hodnoty nemuze slouzit k uspokojeni véfitelu. Insolvencni soud
proto ulozil podle § 406 odst. 3 pism. e) IZ dluznici vydat shora uvedené vozidlo zn. BMW
ke zpenézeni, zatimco druhy automobil zn. Volkswagen Polo vydat neulozil, nebot’ by dle § 3 vyhl
313/2017 Sb. vytézek zpenézeni patrné nepfesahoval ani naklady na zpenézeni. O vydani ptijma
dluznice veéetné pohledavky z darovaci smlouvy soud nerozhodoval, nebot’ k nim ma insolvencni
spravkyné dispozicni opravneént jiz ze zakona (§ 409 odst. 3 1Z).

Oddluzeni bude plnéno z pravidelnych pfijma dluznice ziskanych po schvaleni oddluzeni,
z pfedpokladaného vytézku zpenézeni majetku dluznice (ve vysi 5800 K¢), popft. z pifjmu podle
§ 412 odst. 1 pism. b) IZ. Dluznice ma 2 vyzivovaci povinnosti, v soucasnosti je na rodicovské
dovolené svysi rodicovského piispévku 14 500 K¢ mésicné, dile ma pifjem ze zaméstnani
na c¢astecny uvazek ve vysi 8 000 K¢ mésicné a sjednanou darovaci smlouvu na castku 2 500 K¢
mesiéne; celkem tedy 25 000 K¢ mésicne.

Pii zachovan{ stavajicich pffjma a poctu vyzivovanych osob lze sohledem na soudu znimé
pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven (odména a pausalni
nahrada hotovych vydaji insolvenéni spravkyné) ocekavat, ze dluznice v obdobi 3 let od schvaleni
oddluzeni splati pohledavky dle § 168 odst. 2 pism. a) IZ (hotové vydaje a odména insolvencni
spravkyné) a minimalné stejnou ¢astku ostatnim véfitelum vcetné veéfiteld pohledavek za majetkovou
podstatou a pohledavek postavenych jim na roven, a dale pohledavky podle § 169 odst. 1 pism. e)
(pohledavky véfitela na vyzivné ze zakona) a § 390a odst. 5 (odména sepisovatele navrhu na povoleni
oddluzeni).

Soud pii stanoveni miry uspokojeni vysel ze skutec¢nosti, ze dluznice ma 2 vyzivovaci povinnosti, jeji
celkovy pfijem c¢ini 22 500 K¢ meésiéné (z toho dilem 14 500 K¢ z rodicovského pfispévku, dilem
8 000 K¢ ze zaméstnani), z cehoz lze provadét srazky ve vysi 898 K¢ mésicné, dale ma sjednanou
darovaci smlouvu na castku 2 500 K¢ mésicné. Dle zjisténi insolvencni spravkyné je dluznice
vyucena v oboru cukraf, v tomto oboru nicméné nikdy nepracovala, ma 4letou praxi ve vyrobé
a provedeni uzenin, dale ma praxi jako pomocna kuchatka. Dluznice je v soucasnosti na rodicovské
dovolené, pfedpoklad ukonceni je srpen 2027, poté planuje nastup na pozici montazniho délnika.
Z hlediska hledani zaméstnani je dluznice omezena péci o nezletilé déti, nema vSak zdravotni
omezen{. Insolvenc¢ni spravkyné stanovila potencialni pfijem dluznice na uroven 30. percentilu
ve srovnani s osobami obdobnych vlastnosti a schopnosti (tj. vék, vzdélani, pracovni zkusenosti aj.)
dle statistickych ddaja Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky, cemuz odpovida ,,hruby* mésicni
pifjem ve vysi 24 000 K¢ mésicné a vyse splatky 4 398 K¢ mésicné. Insolvenéni spravkyné proto
navrhla stanovit pramérnou mésicni splatku dluznice na ¢astku 4 398 K¢.

Soud na zakladé shora uvedeného dospél k zavéru, ze dluznice v soucasnosti dosahuje maximalnich
moznych pifjma. Predné je nutno zduraznit, ze dluznice coby osoba na rodicovské dovolené je pfi
hledani zaméstnani vyrazné omezena nutnosti péce o 2 déti. Celkovy pifjem dluznice (22 500 K¢
,hrubého) tak z hlediska véku a vzdélani dluznice pro zpracovatelsky pramysl odpovida 10.
percentilu pffjmd, coz soud prave s ohledem na jeji rodicovskou dovolenou povazuje za dostacujici.
Nelze totiz pfedpokladat, Zze by se dluznici za uvedené situace podafilo nalézt dalsi, tim spise
vynosnéjsi, zaméstnani. Rovnéz je nutno dle minéni soudu piihlédnout k celkové nabizené vysi
splatky (3398 K¢ po zapocteni daru), coz odpovida pifjmu cca 26 000 K¢ ,hrubého a tedy
v pomérech dluznice cca 23. percentilu. Insolvenéni spravkyné sice navrhla splatku stanovenou
na zakladé pfedpokladaného pifjmu dluznice po navratu do zaméstnani; jelikoz vsak k tomuto ma
dojit za vice jak rok od vydani tohoto usneseni, nepovazoval soud za vhodné v ramci zachovani
principu pfedvidatelnosti z téchto udaji vychazet.
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Soud proto pfi stanoveni miry uspokojeni véfitela dluznice vysel ze soucasného pifjmu dluznice a ji
sjednané darovaci smlouvy, a proto stanovil pramérnou mésicni splatku dluznice na ¢astku 3 398 Ké.
Takto bude za dobu 36 mésica predpokladaného trvani oddluzeni dosazeno celkového pifjmu
majetkové podstaty ve vysi 128 128 K¢ (tj. pravidelné splatky dluznice v celkové vysi 122 328 K¢ +
pfedpokladany vytézek zpenézeni 5 800 K¢); vydaje majetkové podstaty pfitom za totéz obdobi tvori
odména a hotové vydaje insolvencni spravkyné v celkové vysi 39 204 K¢ (véetné¢ DPH; jiné
pohledavky za podstatou ¢i jim na roven postavené nebyly v fizen{ zjistény). Vytézek majetkové
podstaty urceny k rozdéleni mezi nezajisténé véfitele na zakladé uvedenych udaju cini 88 924 K¢
a pfedpokladana mira uspokojeni nepodfizenych pohledavek nezajisténych veétitelt tak ¢inf 12,00 Y.

Stanoveni pramérné mésicni splatky ovSéem neznamend, ze by dluznici byla ulozena pevna splatka
pravé v této vydi. Naopak, dluznice je 1 pfes vySe uvedené povinna vykonavat pfiméfenou
vydélecnou cinnost a v pifpadé ztraty zaméstnani usilovat o ziskani pffjmu, a zaroven je povinna
vynalozit veskeré usili, které po ni lze spravedlivé pozadovat k plnému uspokojen{ pohledavek jejich
véfiteld [k tomu srov. § 412 odst. 1 pism. a), h) IZ]. Dluznici mze byt pfiznano osvobozeni
1 v pfipadé, Ze cile nebude dosazeno (ale v takovém piipadé bude soud o to dukladnéji zkoumat, zda
dluznice skute¢né cinila vse, co je v jejich silach k uspokojeni véfiteld), na stranu druhou se dluznice
nema spokojit s tim, ze je jeji plnéni na drovni stanoveného osobniho cile, ma-li moznost zajistit
uspokojeni véfitela jesté vyssi. Idealnim vysledkem oddluzeni je plné uspokojeni vSech piihlasenych
véfitelt, a byt takového vysledku nemuze byt dosazeno ve vSech piipadech, lze po dluznici
pozadovat, aby se snazila osobni cil pfekonat a zajistila uspokojeni véfitelt co nejvyssi.

Soud jiz v usneseni o tpadku ulozil dluznici, aby platila insolvenc¢ni spravkyni zalohu na odménu
a nahradu hotovych vydaji insolvencni spravkyné, ktera ji nalezi, vcéetné odmény z poctu
pfezkoumanych pfihlasek pohledavek. Soud proto vyrokem XI. ulozil insolvencni spravkyni, aby
pfedlozila insolvenénimu soudu vyactovani zalohy na odménu za pfezkoumané ptihlasky pohledavek
a aby sd¢lila insolven¢nimu soudu, jakou ¢astku ma na actu majetkové podstaty k uhradé této zalohy
(z prostfedkt uhrazenych k tomuto tcelu dluznici do schvaleni oddluzeni a z pfipadnych deponaci
od platce pfijmu dluznice).

Dle § 398 odst. 3 IZ provadi vyplatu castek nezajisténym véfitelum dle splatkového kalendafe
insolvencni spravce. Platcim mzdy ¢i jiného pifjmu dluznice se proto dle § 406 odst. 3 pism. d) 1Z
pfikazuje provadét ze mzdy dluznice srazky ve stejném rozsahu jako pfi vykonu rozhodnuti pro
uspokojeni prednostni pohledavky s tim, Ze takto srazené castky budou zasilat insolvenén{ spravkyni
bez ohledu na pravni moc tohoto usnesen.

O zalohach na odménu a hotové vydaje insolvencni spravkyné bylo rozhodnuto dle § 38 IZ a § 3
odst. 2 pism. a) a § 7 odst. 4 vyhlasky ¢. 313/2007 Sb., o odmén¢ insolvencniho spravee, o nahradach
jeho hotovych vydaji, o odméné clent a nahradnika véfitelského vyboru a o nahradach jejich
nutnych vydaju, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,vyhlaska®). O konecné odmeéné a nakladech
insolvenéni spravkyné bude rozhodnuto dle § 413 I”Z.

7 castek urcenych pro uspokojeni véfiteld je tfeba pfednostné hradit piipadné pohledavky
za podstatou a pohledavky jim na roven postavené, a to v pofadi stanoveném v § 398 odst. 4 1Z, tedy
nejdfive odména a hotové vydaje insolvencni spravkyné, poté pohledavky véfitela na vyzivném
ze zakona, jestlize vznikly po rozhodnuti o upadku, poté pohledavka podle § 390a odst. 5 IZ, poté
zaloha na uhradu odmény a hotovych vydaju insolvenéni spravkyné (deponace podle § 38 odst. 6
17), poté ostatni pohledavky véfitela na vyzivném ze zakona, pohledavky statu za nahradni vyzivné
podle jiného zdkona, a poté naklady spojené s udrzovanim a spravou majetkové podstaty. Ostatni
pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven se uspokoji pomérne.

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Vinsova, DiS.
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Po uspokojeni téchto pohledavek rozvrhne insolvenéni spravkyné zbyvajici ¢astku mezi nezajisténé
véfitele podle poméru jejich pohledavek urcenym v navrhu distribuéniho schématu ve zprave
pro oddluzeni.

Dle § 412 odst. 3 IZ je insolvenc¢ni spravkyné povinna vykonavat dohled nad cinnosti dluznice
a informovat o své cinnosti insolvencni soud. V pravidelnych zpravach, které bude insolvencni
spravkyné pfedkladat insolven¢nimu soudu podle vyroku XV. tohoto rozhodnuti, budou obsazena
rovnéz 1 zjisténi, ktera insolvenéni spravkyné ucini v ramci vykonu dohledu nad ¢innosti dluznice

podle § 15 vyhlasky ¢. 121/2019 Sb., o materidlnim vybaveni a standardech vykonu funkce

insolvencniho spravce.

Ptehled svych pifijma za uplynulych 6 kalendafnich mésicd nebude dluznice pfedkladat
insolvenénimu soudu, ale na zakladé rozhodnuti insolvenéniho soudu podle § 412 odst. 1 pism. d) IZ
k rukam insolvencni spravkyné.

Dle § 61 odst. 2 IZ jestlize véfitelsky vybor neustanovila schuze véfiteld k tomu ucelu svolana,
vykonava po jejim skonceni pusobnost véfitelského vyboru insolvencni soud; to plati obdobné,
nebyla-li v oddluzeni schiize véfiteld svolana. Novou schuzi véfiteld za ucelem ustanoveni
vetitelského vyboru svola insolvencéni soud jen na navrh opravnéné osoby (§ 47 odst. 1 1Z).
Vzhledem k tomu, ze véfitelé neprojevili zajem o vykon funkce ve véfitelském organu, bude jeho
funkci zastavat soud.

Pouceni:
Proti vyroku I'V. muze podat odvolani pouze dluZnik (§ 406 odst. 4 1Z).

Proti vyroku X. muze podat odvolani dluZnik, je-li divodem odvolani tvrzeni, Ze mu soud ulozil

povinnost vydat ke zpenézeni majetek, ktery podle insolvencniho zakona neni povinen vydat (§ 406
odst. 4 1Z).

Proti ostatnim vyrokum neni odvolani piipustné.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstifku. Zvlastnim
zpusobem se toto usneseni dorucuje dluznikovi, insolvenénimu spravci, ¢lenim prozatimniho
véfitelského vyboru a platci mzdy dluznika. Subjektim, kterym se dorucuje zvlastnim zptusobem,
zacina lhuta k podani odvolani bézet ode dne, kdy jim toto usneseni bude doruceno zvlastnim
zpusobem (§ 74 1Z). Ostatnim se pocina lhuta k odvolani bézet ode dne zvefejnéni v insolvencnim
rejstifku. Odvolani se podava do 15 dnt od doruceni tohoto rozhodnuti k Vrchnimu soudu v Praze,
prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kralové — pobocky v Pardubicich.

Ucinky tohoto usneseni nastavaji okamzikem zvefejnéni v insolvencnim rejstifku.

Insolvenéni spravce je povinen vykonavat dohled nad ¢innosti dluznika po dobu trvan{ acinka
schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare (§ 412 odst. 3 1Z).

Dispozi¢ni opravnéni k majetku, nalezejicimu do majetkové podstaty v dobé schvaleni oddluzent,
s vyjimkou majetku, ktery byl postizen v ramci vykonu rozhodnuti nebo exekuce, ma od pravni moci
rozhodnuti o schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendate se zpenézenim majetkové podstaty
dluznik; to neplati, jde-li o majetek, ktery slouzi k zajisténi nebo ktery insolvencni soud ulozil vydat
ke zpenézeni. Majetek, ktery dluznik ziska poté, co nastanou ucinky schvaleni oddluzeni, z té ¢asti
piijmu, ktera nepodléhd oddluzeni, nenalezi do majetkové podstaty.

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Vinsova, DiS.
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Dluznik je povinen vykonavat pfiméfenou vydélecnou cinnost a je-li nezaméstnany, usilovat
o ziskani pffjms; nesmi{ odmitat splnitelnou moznost si pifjem obstarat. Dale je povinen bez
zbytecného odkladu oznamit soudu a insolvenénimu spravci kazdou zménu bydlisté a zaméstnani;
nezatajovat zadny ze svych pfijmu a na zadost soudu nebo spravce predlozit k nahlédnutf sva danova
ptiznani za obdobi trvani ucinka schvaleni oddluzeni.

Dluznik je rovnéz povinen hodnoty ziskané dédictvim, darem a z neiacinného pravniho ukonu, jakoz
1 majetek, ktery dluznik neuvedl v seznamu majetku, a¢ tuto povinnost mél, vydat insolvencnimu
spravci ke zpenézeni a vytézek, stejné jako jiné své mimofadné pifjmy, pouzit k mimofadnym
splatkdm nad ramec splatkového kalendare.

Dluznik je povinen neposkytovat nikomu z véfitelt zadné zvlastni vyhody a nepfijimat na sebe nové
zavazky, které by nemohl v dobé jejich splatnosti splnit.

Dluznik je povinen plnit vSechny podstatné povinnosti vyplyvajici z oddluZeni plnénim
splatkového kalendafe se zpenéZenim majetkové podstaty; jde o zasadni predpoklad pro splnéni
oddluzeni podle § 412a IZ.

Dle § 418 odst. 1 IZ insolvencni soud schvalené oddluzeni zrusi a soucasné rozhodne o zpusobu
feseni{ dluznfkova upadku konkursem, jestlize a) dluZnik neplni podstatné povinnosti podle
schvaleného zptisobu oddluZeni, nebo b) v disledku zavinéného jednani vznikl dluZniku po
schvaleni oddluZeni penéZity zavazek po dobu delsi 30 dnd po lhité splatnosti, nebo c)
dluZnik neni v disledku okolnosti, které zavinil, v dasledku nesplnéni zavazku tfeti osoby
poskytnout plnéni ve prospéch majetkové podstaty, v rozporu se zavaznym pfislibem podle
§391 odst. 3 nebo vdisledku zvySeni zakladni castky, ktera nesmi byt pfi vykonu
rozhodnuti povinnému sraZena z mési¢ni mzda, po dobu delsi neZ 3 mésice schopen splacet
v plné vysi ani pohledavky podle § 395 odst. 1 pism. b), jestliZe vznikly po rozhodnuti
o upadku, anebo d) to navrhne dluznik. Dle § 418 odst. 2 IZ se ma za to, ze dluznik zavinil vznik
penézitého zavazku podle odstavce 1 pism. b), byl-li k jeho vymozeni vaci dluzniku nafizen vykon
rozhodnuti nebo exckuce. Dle § 418 odst. 3 IZ Insolvenéni soud nezrusi schvalené oddluZeni
z divodu, pro ktery prodlouZi pribéh oddluZeni podle § 412b odst. 6. Dle § 418 odst. 4 1Z
insolvenéni soud schvalené oddluzeni zrusi a soucasné rozhodne o zpusobu feseni dluznikova
upadku konkursem také tehdy, vyjdou-li po schvaleni oddluzeni najevo okolnosti, na jejichz zakladé¢
lze dtvodné predpokladat, ze oddluzenim je sledovan nepoctivy zamér. Dle § 418 odst. 5 IZ
insolvenéni soud nerozhodne spolu se zrusenim oddluzeni o zpusobu feseni dluznikova upadku
konkursem, zjisti-li, ze majetek dluznika, aniz se pfihlizi k vécem, pravim a jinym majetkovym
hodnotam vylou¢enym z majetkové podstaty, je pro uspokojeni véfitela zcela nepostacujici, ledaze a)
navrh na povoleni oddluzeni byl podan spole¢né s insolvencnim navrhem, b) dluznik pozadal, aby
byl zpusobem feseni jeho upadku konkurs, a c) zaplatil zalohu na naklady insolvenéniho fizent,
stanovil-li mu soud povinnost k jeji dhradé podle § 108 odst. 2 a 3. Dle § 418 odst. 5 IZ jestlize
insolven¢ni soud nerozhodne o zpusobu dluznikova upadku konkursem podle odstavce 5,
insolvencni fizeni zastavi; soucasné rozhodne o odméné insolvenc¢niho spravce a jeho nakladech
a zprosti insolvenc¢niho spravce jeho funkce. Nebyla-li osobé podle § 390a odst. 1 pism. a) dosud
vyplacena odména za sepis a podani navrhu na povoleni oddluzeni anebo také insolven¢niho navrhu
podle § 390a odst. 3, insolvenc¢ni soud soucasné ulozi dluznikovi povinnost ji uhradit, byla-li
uplatnéna podle § 390a odst. 5.

Shodu s prvopisem potvrzuje Kristyna Vinsova, DiS.



9 KSPA 56 INS 3928/2026-B-7

Pouceni véfiteli:
Podle § 36 odst. 3 IZ lze navrhnout prodlouzeni prib¢hu oddluzeni nebo zruseni schvaleného
oddluzeni po uplynuti kazdych 12 mésict plnéni schvaleného oddluzeni, a to ve lhiité dvou mésica

ode dne zvefejnéni zpravy insolvenéniho spravce o stavu insolvencniho fizeni v insolvenénim
rejstiiku. K pozd¢ji podanym navrhim se nepfihlizi.

Podle § 36 odst. 4 IZ lze navrhnout prodlouzeni prib¢hu oddluzeni nebo zruseni schvaleného
oddluzeni, a to ve lhaté¢ dvou mésici ode dne zvefejnéni zpravy pro osvobozeni
v insolvencnim rejstfiku. K pozd¢ji podanym navrhiim se nepfihlizi.

Pardubice 3. srpna 2026

JUDrt. Marie Pavlickova v. r.
samosoudkyn¢
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